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Buenos Aires,% d 

Señor 
Presidente de la H. Cámara de Diputados 
Dr. Eduardo Oscar Camaño 

De mi mayor consideración: 

Me dirijo a Ud. con el objeto de solicitarle tenga a bien disponer la 
reproducción del proyecto, Expte Nro. 6% -m, publicado en el Trámite 
Parlamentario Nro. 9 , del cual se adjuntan las copias correspondientes. 

Sin otro particular, saludo a Ud. muy atte. 



Reproducen el projew 
y de otros seííores’diputados 

(270-D.-98), de modificación del artículo 363 bis 
del Código Procesal Penal, sobre ceusura del 
debate en el pr&esb penal J690-D.-2000). (Le- 
gislación Penal.) (Pág. 950.) 
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Buenos Aires, 4 de abril de 2000. 

Al S~NOI. pwsidetztc de la Hot~ordde Cártwa de 
Diputados de la NaciBtt, dnrr Rafael M. 
Pascitrrl. 

S/D. 

De mi consideración: 
Me dirijo a usted a los efectos de soiicitarle ,la 

reproducción del expediente 270-D.-98. Modifica- 
ción del artículo 363 bis del Código Procesal Pe- 
nal. Publicado en el Trbmite Parlamentario N” 4 del 
5 de marzo de 1998. 

Atentamente. 

Elisa h4. Carrió. - Miriatt B. Cudetti de 
Wajsfeld. -Angel 0. Geijo. 

PROYECTO DE LEY 

Artículo 1” - Agrégase como artículo 363 bis del 
Código Procesal Penal de la Nació!1 el siguiente tex- 
to: 

División del debate único. El tribunal podrá 
disponer, cuando resultare conveniente para 
resolver adecuadamente sobre la pena y para 

una mejor defensa del acusado, dividir un de- 
bate único, tratando primero. la ‘cuestión acer- 
ca de la culpabilidad del acusado y, posterior- 
mente, la cuestiúu acerca de la determinación 
de la pena o medida de seguridad que corres- 
ponda, anunciándolo, a más tardar, en la aper- 
tura del debate. 

En este caso, al culminar la primera parte del 
debate el tribunal resolver8 la cuestión de cul- 
pabilidad y, si la decisión habilita la imposi- 
ción de una pena o medida de seguridad, fija- 
rá día y hora para la prosecución del debate 
sobre esta cuestión. Rigen, para la primera par- 
te del debate, todas las reglas que regulan su 
desarrollo, y para la decisión sobre la culpa- 
bilidad ,las que regulan la sentencia, salvo, las 
referidas específicamente: a la determinación de 
la pena o medida de seguridad. 

El debate sobre la pena comenzará con la 
recepción de la prueba que se hubiere ofrec 
do para individualizarla, prosiguiendo, de alll 
en adelante, según las ‘normas comunes. La 
,sentencia se integrará, despu& de,1 debate so- 
bre la pena con el’interlocutorio sobre la cul- 
pabilidad y la resolución sobre la pena o me- 
dida de seguridad aplicable. El plazo para 
recurrir la sentencia comenzará a partir de este 
último momento. 

Cuando se ejerzâ la acción civil, el tribunal 
podrá disponer, al mismo tiempo, la división 
del debate sobre ella en la forma que mejor co- 
rrespondiera al caso. 

Durante el debate, el tribunal puede organi- 
.zar la audiencia conforme a las reglas que an- 
teceden, de manera informal, sin necesidad de 
dictar el interlocutorio sobre la culpabilidad. 

I.‘( 
Art. 2* -‘Comuilíquese al Poder Ejecutivo. 

FUNDAMENTOS 

Señor presidente: 
El objetivo del presente proyecto es permitir,$u;, 

cesura del debate en el proceso penal, dividiéndo- 
lo en un debate sobre la culpabilidad ‘y,u?o poste- 
rior sobre la pena. 

.Esta división permitir8 el desarrollo de un deba- 
<e y deliberación mBs adecuados para la determi- 
nación de la pena, habiéndose ya resuelto la cues- 
tión acerca de la culpabilidad del acusado. 
Asimismo, faciiitn la presentaci6n y coasideración 
de la prilebti relevante para la determinación de la 
pena y una mejor evaluacicjn de las circunstancias 
previstas cn los artículos 40 y 41 del Código Pe- 
nal. 

De igual manera, la cesura del debate permite un 
mejor tratamiento y consideración de la acción ci- 
vil, cuando ésta hubiera sido ejercida. 

La cesura del debate será facultada para el tri- 
bunal, que podrá disponerla de modo foornial o in- 
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