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De mi mayor consideracion:

Me dirijo a Ud. con el objeto de solicitarle tenga a bien disponer la
reproduccién del proyecto, Expte Nro. 650 -0=R0 publicado en el Trdmite
Parlamentario Nro. Q , del cual se adjuntan las copias correspondientes.

Sin otro particular, saludo a Ud. muy atte.



Carrié y_otros: de ley. Reproducen el proyecw
to de su autoria y de otros sefiores diputados
(270-D.-98), de modificacién del articulo 363 bis
del Cédigo Procesal Penal, sobre censura del

debate en el proceso penal (690-D.-2000). (Le-

gislacién Penal.) (Pdg. 950.)
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Buenos Aires, 4 de abril de 2000.

Al seffor presidente de la Honorable Cdmara de
Diputados de la Nacidn, don Rafael M.
Pascual.

S/D.

De mi consideracion:

Me dirijo a usted a los efectos de solicitarle la
reproduccidn del expediente 270-D.-98. Modifica-
cion del articulo 363 bis del Cédigo Procesal Pe-
nal. Publicado en el Tramite Parlamentario N° 4 del
S de marzo de 1998.

Atentamente.
Elisa M. Carrid.
Wajsfeld. — Angel O. Geijo.
PROYECTO DE LEY
El Senado y Cdmara de Diputados, ...

Articulo 1° - Agrégase como articulo 363 bis del
Cadigo Procesal Penal de la Nacidn el siguiente tex-
to:

Division del debate tnico. El tribunal podr
disponer, cuando resultare conveniente para
resolver adecuadamente sobre la pena y para

— Mirian B. Curletti de ‘

una mejor defensa del acusado, dividir un de-
bate tnico, tratando primero, la cuestién acer-
ca de la culpabilidad del acusado y, posterior-
mente, la cuestién acerca de la determinacion
de la pena o medida de seguridad que corres-
ponda, anuncidndolo, a mds tardar, en [a aper-
tura del debate.

En este caso, al culminar la primera parte del
debate el tribunal resolverd la cuestién de cul-
pabilidad y, si la decisién habilita la imposi-
cién de una pena o medida de seguridad, fija-
rd dfa y hora para la prosecucién del debate
sobre esta cuestién. Rigen, para la primera par-
te del debate, todas las reglas que regulan sy
desarrollo, y para la decisién sobre la culpa-
bilidad las que regulan la sentencia, salvo las
referidas especificamente a la determinacién de .
la pena o medida de seguridad.

El debate sobre la pena comenzard con la
recepeién de la prueba que se hubiere ofrec
do para individualizarla, prosiguiendo, de alu
en adelante, seglin las normas comunes. La-
sentencia se integrard, después del debate so-
bre la pena con el interlocutorio sobre la cul-
pabilidad y la resolucién sobre la pena o me-
dida de seguridad aplicable. El plazo para
recurrir la sentencia comenzarg a partir de este
tiltimo momento.

Cuando se ejerza la accién civil, el tribunal
podrd disponer, al mismo tiempo, la divisioén
del debate sobre ella en la forma que mejor co-
rrespondiera al caso.

Durante el debate, el tribunal puede organi-
.zdar la audiencia conforme a las reglas que an-
teceden, de manera informal, sin necesidad de
dictar el interlocutorio sobre la culpabilidad.

Art. 2° —Comuniquese al Poder Ejecutivo.

FUNDAMENTOS

Sefior presidente: v

El objetivo del presente proyecto es pcrmmr\s A
cesura del debate en el proceso penal, dividiéndo-
lo en un debate sobre la culpabilidad 'y-uno poste-
rior sobre la pena.
~ Esta divisidn permitird.el desarrollo de un deba-
te y deliberacién mds adecuados para la determi-
nacién de la pena, habiéndose ya resuelto la cues-
tién acerca de la culpabilidad -del acusado.
Asimismo, facilita la presentacién y consideracién
de la prueba relevante para la determinacién de la
pena y una mejor evaluacién de las circunstancias
previstas en los articulos 40 y 41 del Cédigo Pe-
nal.

De igual manera, la cesura del debate permite un
mejor tratamiento y consideracidn de la accién ci-

“vil, cuando ésta hubiera sido ejercida.

La cesura del debate serd facultada para el tri-
bunal, que podrd disponerla de modo formal o in-
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